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U.2009.2978H
Ledninger, der oprindelig var anbragt pa private arealer,

var ogsa efter en ekspropriation omfattet af geesteprincippet.

¢ | forbindelse med udvidelsen af Motorring 3 blev der foretaget
ekspropriation af arealer, der stgdte umiddelbart op til den
hidtidige motorvej. Pa de eksproprierede arealer var der anbragt
gas-, el- og kloakledninger, som ledningsejerne i
overensstemmelse med det ulovbestemte gaesteprincip
vederlagsfrit havde faet tilladelse til at nedlaegge pa de private
arealer. Efter ekspropriationen opstod spgrgsmalet, om
ledningerne fortsat var omfattet af gaesteprincippet, saledes at
ledningsejerne og ikke Transportministeriet, T, skulle bekoste
de arbejder pa ledningerne, der blev ngdvendiggjort af
vejudvidelsen, jf. herved ogsa vejlovens § 106.
Taksationskommissionen og landsretten gav ledningsejerne
medhold i, at det offentlige skulle betale for omlaegningerne,

da geesteprincippet ikke leengere gjaldt. Hgjesteret udtalte, at
en erhverver af fast ejendom som udgangspunkt indtreeder i
overdragerens rettigheder og forpligtelser vedrgrende
ejendommen, og at dette geelder, uanset om erhververen er
privat eller offentlig, og uanset om overdragelsen sker i fri
handel eller ved ekspropriation. Udgangspunktet var derfor, at
det offentlige som ny arealejer kunne kraeve ledningsarbejderne
betalt af ledningsejerne. Der var endvidere ikke grundlag for

at antage, at vejlovens § 106 indskreenkede geesteprincippet,
saledes at vejmyndigheden skulle veere afskaret fra at paberabe
sig princippet i tilfaelde, hvor ledningen 13 i et areal, som ikke
var vejareal inden erhvervelsen. Hgjesteret gav herefter T
medhold i anerkendelsespastanden om, at ledningerne ogsa
efter ekspropriationen var omfattet af geesteprincippet.1 En
yderligere pastand, nedlagt af T, blev afvist, da den var af sa
ubestemt indhold og reekkevidde, at den ikke var egnet til at
blive taget under pakendelse.

Uddrag af Hajesterets begrundelse og resultat

"Gaesteprincippet er betegnelsen for en udfyldende regel, der finder anvendelse i tilfeelde, hvor der
uden vederlag er givet tilladelse til at anbringe en ledning pa en ejendom. Reglen indebeerer, at
ledningsejeren som »geaest« skal bekoste ledningsarbejder, der er ngdvendiggjort af arealejerens

g&ndrede benyttelse af det areal, hvor ledningen er anbragt.”
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[ L 2014-12-27 nr 1520 ]

Lov 2014-12-27 nr. 1520

om offentlige veje m.v. [Note 1]

Kapitel 1

Lovens formal, anvendelsesomrade og definitioner

Formal og anvendelsesomrade

81

Denne lov skal medvirke til

1) at sikre et velfungerende og sammenhzaengende vejnet,
2) at sikre mobiliteten pa vejene til gavn for samfundsgkonomien og udvikling i alle dele af Danmark,

3) at sikre gode vej- og stiforbindelser mellem hjem, skole, arbejdsplads, kulturinstitutioner og fritidsaktiviteter
m.v.,

4) at fremme trafiksikkerheden og trafikafviklingen gennem en sammenhasngende vejplanlaagning og
tidssvarende vejanleeg,

5) at andre former for infrastruktur kan placeres i forbindelse med vejnettet, og

6) at sikre et hgjt miljgbeskyttelsesniveau og bidrage til integrationen af miljskonsekvensvurderinger i
forbindelse med planleegningen og udfgrelsen af statslige vejprojekter, og at der under inddragelse af
offentligheden tages hensyn til projekters sandsynlige vaesentlige indvirkning pa miljget, herunder den
biologiske mangfoldighed, befolkningen, menneskers sundhed, flora, fauna, jordbund, jordarealer, vand, luft,
klimatiske faktorer, materielle goder, landskab, kulturary, herunder kirker og deres omgivelser og arkitektonisk
og arkaeologisk arv, stgrre menneske- og naturskabte katastroferisici og ulykker og ressourceeffektivitet og det
indbyrdes forhold mellem disse faktorer, jf. kapitel 2 a.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§ 77
Arbejder pa ledninger i eller over offentlige veje og stier, herunder om nedvendigt flytning af ledninger, i
forbindelse med arbejder, der iveerksattes af vejmyndigheden inden for rammerne af de formal, som

vejmyndigheden kan varetage, betales af ledningsejeren.

Stk. 2.
Stk. 1 finder ikke anvendelse, hvis andet er serligt bestemt ved aftale, kendelse afsagt af en

ekspropriationskommission nedsat i henhold til lov om fremgangsméden ved ekspropriation vedrgrende fast

ejendom eller afgarelse truffet af en kommunalbestyrelse efter vandforsyningslovens §§ 37 og 38, jf. § 40.

Stk. 3.
Foretages der i forbindelse med et statsvejsanlaeg arbejder pa en kommunalt eller feelleskommunalt ejet

ledning placeret i en kommunevej, atholder staten udgifterne til dette ledningsarbejde. Udgifter til senere
arbejder pa disse ledninger er dog omfattet af stk. 1.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§78
Arbejder pé ledninger i eller over offentlige veje udferes af vedkommende ledningsejer, medmindre andet er
seerligt aftalt.

Stk. 2.
Vejmyndigheden kan kreeve selv at udfare vejarbejder 1 forbindelse med ledningsarbejder, hvis

1) der er behov for at koordinere ledningsarbejdet med andre arbejder pé vejarealet,

2) ledningsejeren ikke overholder vilkar stillet i forbindelse med en tilladelse eller

3) arbejdets udforelse krever serlig faglig ekspertise.

Stk. 3.

Vejdirektoratet kan i seerlige tilfelde lade ledningsarbejder udfere for ledningsejerens regning, nar

ledningsejeren trods indskerpelse af vilkdrene for gravetilladelsen ikke overholder disse. Vejdirektoratet kan

i dette tilfzelde medregne et administrationstilleg efter § 30.



U.2015.2854H
Ledningsejer skulle afholde udgifter til ledningsarbejder i

forbindelse med motorvejsudvidelse.

¢ Der opstod mellem ledningsejeren E og arealejeren V uenighed
om, hvorvidt udgifterne til etablering af en
aflastningskonstruktion til beskyttelse af nogle
forsyningsledninger i forbindelse med en motorvejsudvidelse
skulle afholdes af E eller af V. Hovedspgrgsmalet var, om
parterne ved en deklaration havde fraveget gaesteprincippet,
hvorefter ledningsejeren som »gaest« skal betale for
ledningsarbejder, der er ngdvendiggjort af arealejerens sendrede
benyttelse af arealet, jf. vejlovens § 106, stk. 1. Hgjesteret
udtalte, at en fravigelse af geesteprincippet kan vaere byrdefuld
for arealejeren og ma forudsaette klare holdepunkter.
Bevisbyrden for, at der er aftalt en fravigelse, ma derfor pahvile
ledningsejeren. Nar arealejeren ikke har modtaget vederlag,
ma aftaler om anbringelse af ledninger pa et areal som
udgangspunkt undergives en indskreenkende fortolkning i lighed
med gavelgfter. Efter Hgjesterets opfattelse var det mest
neerliggende at forsta den deklaration, der var indgaet mellem
parterne, som en beskyttelsesdeklaration, som ikke indebar, at
V havde fraskrevet sig sine rettigheder efter gaesteprincippet.
Hgjesteret fandt endvidere, at etableringen af
aflastningskonstruktionen matte anses som »arbejder pa
ledninger«. E skulle derfor afholde udgifterne til etablering af

aflastningskonstruktionen.1 (Dissens).
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U.2020.2614

V.L.D. 4. juni 2020i anke 1. afd. BS-2852/2019-VLR

»Gaesteprincippet« fandt anvendelse ved omlaegning af

regnvandsledning pa privat ejendom i forbindelse med

bygningsudvidelse, sa ledningsejer skulle betale for

omlaegningen. [anket]

Landveesenskommissionen havde efter anmodning fra Aalborg Kommune den 21. november 1975
afsagt kendelse om godkendelse af et projekt vedrgrende kloakering af et omrade i kommunen. |
forbindelse med kendelsen blev der pa de berarte ejendomme tinglyst en deklaration om bl.a.
ledningsejers adgang til kloakledningerne. En af de bergrte ejendomme tilhgrte i 1975 kommunen.
Ejendommen blev i 2015 solgt til et selskab, S, der gnskede at indrette 39 boliger pa ejendommen,
hvor der tidligere havde veeret et bibliotek, og S fik byggetilladelse til en tilbygning. Dette
ngdvendiggjorde flytning af en regnvandsledning, og der opstod tvist mellem ledningsejer, et
kommunalt ejet kloakselskab, A, og S om betaling for ledningsomlaegningen, der kostede ca.
537.000 kr. S betalte belgbet med forbehold om tilbagesggning og anlagde sag mod A, idet S
mente, at det p& grund af det s&kaldte »geesteprincip« og Hgjesterets dom i U 2015.2854H var A,
der skulle betale for omleegningen. A mente, at S skulle betale, idet der i sin tid ved
landvaesenskommissionens kendelse var sket ekspropriation af areal til ledningerne, og den
daveerende ejer, kommunen, havde faet erstatning for generne m.v., og derfor gjaldt
»gaesteprincippet« ikke. Da byretten behandlede sagen, var kendelsen ikke fremlagt, og S
anerkendte pa grundlag af A’s oplysning, at der i sin tid var ydet erstatning for
radighedsindskraenkningen. Byretten frifandt herefter A, idet »gaesteprincippet« ikke fandt
anvendelse, nar der var betalt erstatning. Da landsretten skulle behandle sagen, havde S
fremskaffet kendelsen fra 1975. S tilbagekaldte den tidligere erkleering om, at det kunne lsegges til
grund, at grundejeren i 1975 havde faet erstatning, idet dette ikke fremgik af kendelsen, hvori ordet
»ekspropriation« heller ikke forekom. A protesterede mod tilbagekaldelsen, da der var tale om en
bindende proceserkleering. Landsretten fandt, at der ikke var tale om en bindende proceserklaering.
Landsretten gav S medhold i, at det var A, der skulle betale for omlaegningen, idet der ikke ved
kloakeringen var sket ekspropriation, og A havde ikke godtgjort, at der var betalt erstatning til
arealejeren. Landsretten bemaerkede i den forbindelse, at der ogsa i 1975 havde veeret vandtaette
skotter mellem kommunen og kommunens kloakselskab. Der var herefter ikke beleeg for at antage,
at »gaesteprincippet« ikke var geeldende, og det var derfor A, der som ledningsejer skulle betale for

omlaegningen.
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Uddrag af Vestre Landsrets preemisser i sagen om Krieger Flak (7.1.2021) (Anket til

Hgjesteret

”

Lodsejernes subsidisere anerkendelsespéstand

Klima- og Energi- og Bygningsministeriet har palagt Energinet at etablere et
landfgringsanleeg mv. med henblik pa at realisere energipolitiske aftale af 22.

marts 2012 vedrgrende blandt andet Kriegers Flak havmgllepark.

Energinet har indgaet frivillige aftaler med de fleste af de berarte lodsejere, men
neerveerende sagers lodsejere har ikke gnsket at indga aftale pa de vilkar, herunder
en afstaelse af gaesteprincippet, som Energinet har tilbudt. Det har derfor

veeret ngdvendigt for Energinet at tilvejebringe radighedsret over Lodsejernes
arealer til gennemfgrelse af landfgringsanlaegget ved ekspropriation i medfor af
elsikkerhedslovens § 27, jf. ekspropriationslovens § 2, nr. 2.

Parterne er enige om, at ekspropriationsbetingelserne i relation til selve ledningsanlaegget
er opfyldt, men er uenige om, hvorvidt det ved ekspropriationen

palagte deklarations vilkar om fravigelse af geesteprincippet er lovligt.
Gaesteprincippet er betegnelsen for en udfyldende regel, der alene finder anvendelse,
hvor andet ikke fglger af lov, aftale eller kan udledes af andre retsprincipper.
Gaesteprincippets anvendelsesomrade er det tilfeelde, hvor der ved

aftale og uden vederlag er givet en ledningsejer tilladelse til at anbringe en ledning
pa fremmed ejendom. Reglen indebeerer da, at ledningsejeren som "geest”

skal bekoste ledningsarbejder, der er ngdvendiggjort som fglge af, at arealejeren
efterfalgende gnsker at eendre benyttelsen af det areal, hvor ledningen er anbragt.
Den arealejer, der har stillet sin ejendom vederlagsfrit til radighed for en
ledningsejer, skal saledes efter geesteprincippet ikke belastes med omkostningerne ved en senere
flytning af ledningen som falge af, at han gnsker at aendre

arealets anvendelse.

Ved ekspropriationskommissionens kendelser er Lodsejerne palagt en deklaration
om gennemfgrelse og sikring af 220 kV kabelanlseg fra Rgdvig til Bjeeverskov.
Deklarationen indebeerer bl.a., at Lodsejerne og fremtidige ejere af deres
ejendomme i hele jordkabelanleeggets levetid er palagt at stille arealer til radighed
for kabelfgringen og i gvrigt palagt radighedsindskraenkninger vedragrende

et deklarationsareal omkring kablets linjefaring. Det fremgar af deklarationen,

at det preeciseres, at jordkabelanlaeggene ikke er geest pa ejendommen, og at det

ikke er Energinet, der skal afholde omkostninger, der er forbundet med eventuelle
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flytninger af jordkabelanleeggene, hvis flytningen sker som falge af en aendret
udnyttelse af arealet.

Landsretten finder, at gaesteprincippet ikke finder anvendelse i en situation som

den foreliggende, hvor Lodsejerne ved ekspropriation med hjemmel i lov og

med ret til fuldsteendig erstatning er palagt at stille deres arealer til radighed for
Energinets kabelfagring og af sikkerhedsmaessige hensyn palagt begraensninger i
deres radighed over arealerne.

Deklarationens vilkar om Lodsejernes frafald af geesteprincippet er reelt alene

en preecisering af den retstilling, der allerede falger af, at radighedsindskraenkningen
i Lodsejernes anvendelse er sket ved ekspropriation og ikke ifglge f.eks.

aftale. Praeciseringen medfarer ikke paleeg af byrder eller tab af rettigheder for
Lodsejerne, der ikke allerede falger af deklarationens bestemmelse om Energinets
ret til at benytte arealerne med sakaldt fuld tilstedeveerelsesret. Vilkaret om

frafald af geesteprincippet er derfor uden selvsteendig retlig betydning og er allerede
som falge heraf ikke ulovligt.

Spargsmalet, om sags@gerne ved ekspropriationskommissionen og taksationskommissionens
kendelser har modtaget fuldsteendig erstatning, herunder for

usikkerhed vedrgrende fremtidig anvendelse og udvikling af deklarationsarealerne,

er ikke til prgvelse under denne sag.

Sagsggerne kan som fglge af det anfarte ikke f& medhold i deres subsidizere pastand
om, at Energinet skal anerkende, at fravigelsen af gaesteprincippet i deklarationsteksten,
Jf. Ekspropriationskommissionens kendelse af 9. maj 2017, er

ulovlig.”
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Vestre Landsret dom af 29.1.2021 om Holstebromotorvejen (anket til Hgjesteret).

Uddrag af Landsrettens begrundelse og resultat:

"Sagen angar, om deklarationer lyst pa nogle ejendomme i forbindelse med anbringelsen
af ledninger indebaerer, at gaesteprincippet er fraveget. Vejdirektoratet

overtog de pageeldende ejendomme ved ekspropriation med det formal at

opfgre en motorvej mellem Herning og Holstebro og indtradte hermed i de tidligere
ejeres rettigheder og forpligtelser.

Gaesteprincippet er en udfyldende regel, der finder anvendelse i tilfaelde, hvor

der uden vederlag er givet tilladelse til at anbringe en ledning pa en ejendom.

Reglen indebeerer, at ledningsejeren som "gaest” skal bekoste ledningsarbejder,

der er ngdvendiggjort af arealejerens eendrede benyttelse af det areal, hvor ledningen
er anbragt.

Hgjesteret fortolkede gaesteprincippet i Vintapperrampe-sagen, U2015.2854H. |

den pagaeldende sag var der ikke betalt vederlag til arealejeren for at patage sig
indskraenkninger i benyttelsen af arealet, og deklarationen, der var standardmaessig
og var blevet til uden individuel forhandling, havde karakter af en beskyttelsesdeklaration
for at sikre, at der ikke blev foretaget noget, der kunne beskadige

ledningen eller hindre eftersyn og vedligeholdelse m.v. Hgjesteret

fastslog i den forbindelse, at gaesteprincippet er en udfyldende regel, som finder
anvendelse, hvor andet ikke er aftalt, og at en fravigelse af dette princip, der

kan veere byrdefuldt for arealejeren, ma forudseette klare holdepunkter, hvor
bevisbyrden for, at der er aftalt en fravigelse, derfor ma pahvile ledningsejeren.

Nar arealejeren ikke har modtaget vederlag, fastslog Hgjesteret, ma aftaler om
anbringelse af ledninger pa et areal som udgangspunkt undergives en indskraenkende
fortolkning i lighed med gavelgfter.

TDC A/S har ved de to omhandlede deklarationer erhvervet ret til at have kabler

og kabelrgr liggende i jorden samt i tjenstligt serinde at have fri og uhindret

adgang til de pageeldende kabler og kabelrar. For kablernes og kabelrarenes
placering er der til fuld og endelig afggrelse betalt deklarationserstatning i
overensstemmelse med landsaftalerne for de respektive ar sammensat af engangserstatning
og et belgb for antal meter kabel eller rgr. For kablet TDC 122

har TDC A/S endvidere opnaet ret til at nedleegge flere kabler mod betaling af
yderligere erstatning.

Da der sdledes er betalt et vederlag for ledningernes ubetingede tilstedeveerelsesret,
og da deklarationerne har et videre formal end blot at beskytte anlaeggene

pa arealet — og i gvrigt af de grunde, der er anfgrt af Taksationskommissionen

for Nord- og Midtjylland — finder landsretten det bevist, at geesteprincippet

er fraveget for omhandlede ledningers vedkommende.

Herefter tages TDC A/S’ frifindelsespastand til falge.”
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U.2007.3009H - H.D. 4. september 2007 i sag 105/2005 (2 afd.)

Anleegsmyndighed kunne kreeve, at ledningsejer i medfar af vejlovens geesteprincip skulle betale

for ledningsarbejde i vej i forbindelse med etablering af togstation.

| forbindelse med etablering af en togstation var der tvist om, hvorvidt Banestyrelsen, B, som
anleegsmyndighed eller Kgbenhavns Energi, E, som ledningsejer skulle betale for forsteerkende
foranstaltninger omkring el-ledninger nedlagt i et kabeltracé i offentlig vej. For Hgjesteret gjorde
E geeldende bl.a., at B ikke var vejmyndighed og derfor ikke kunne gare det sakaldte
gaesteprincip i vejlovens § 106 geeldende, og at udgifterne ikke var ngdvendiggjort af vejformal
og derfor ikke omfattet af vejlovens § 106. Hgjesteret fandt det ikke godtgjort, at der var indgaet
aftale om, at B skulle betale for udgifterne. Vejlovens 8 106 bestemmer i overensstemmelse med
det almindelige gaesteprincip, at arbejder pa ledninger i eller over veje bekostes af
ledningsejeren, medmindre andet saerligt er bestemt, og at dette ogsa - men ikke kun - geelder i
tilfeelde af ngdvendig flytning af ledninger mv. i forbindelse med vejens regulering eller
omleegning. Etableringen af den nye station indgik i et sammensat anlaegsprojekt, som
omfattede arbejder vedrarende bade vej og bane, og det var forudsat i anlaegsloven, at B skulle
foresta gennemfarelsen af anleegsprojektet. Pa denne baggrund kunne B som anlaegsmyndighed
paberabe sig vejlovens § 106, og bestemmelsen fandt anvendelse pa ledningsarbejder i veje
udfart i forbindelse med et sddant sammensat anleegsprojekt, selv om projektet ikke var
begrundet i vejformal, og uanset hvilke dele af projektet der gjorde ledningsarbejderne

ngdvendige. E skulle derfor afholde udgifterne til ledningsarbejderne.



U.2006.1391H

»Gaesteprincippet« i vejlovens § 106 anvendt ved flytning
af ledninger pga. stgjafskaermning.

Almindelige emner 1.2 - Veje og vand 1.1.

¢ | forbindelse med at der i 2001 blev etableret stgjafskeermning
langs en offentlig vej i kommunen K, var det ngdvendigt at
flytte nogle telekommunikationsledninger, der tilhgrte TDC.

K forlangte, at TDC som ledningsejer skulle afholde udgiften
hertil i medfer af »gaesteprincippet« i vejlovens 8§ 106, stk. 1.
TDC kraevede, at K skulle betale, hvad flytningen havde kostet.
Hgjesteret fastslog, at TDC med K's tilladelse vederlagsfrit
havde nedlagt ledningerne uden aftale om vilkarene derfor.
Hgjesteret fandt ikke, at nedlseggelsen indebar, at K i gvrigt
havde forpligtet sig i forhold til TDC. Efter ordlyden af
vejlovens § 106, bestemmelsens baggrund, den vederlagsfri
ledningsnedleeggelse og sammenhaengen med

vejlovens § 6 fandt Hgjesteret, at stgjafskeermning ligger inden
for de opgaver angaende vejen, som kan varetages af
vejmyndighederne. Heraf fglger, at ledningsejerne i medfar af
§ 106 ma afholde omkostningerne ved flytning af ledninger,
som stgjafskeermning ger ngdvendig, og K blev derfor
frifundet.

20



U.2019.464H
Praovegravninger for at lokalisere elkabler var efter
geesteprincippet omfattet af ledningsejers

betalingsforpligtelse

Det daveerende Transport- og Bygningsministerium, M, havde
truffet afggrelse om, at elselskabet, R, som ledningsejer skulle
betale udgiften til pravegravninger, som vejejeren, kommunen,

K, som led i et vejprojekt havde foretaget for at lokalisere R’s
elkabler. R indbragte afggrelsen for retten med pastand om
opheaevelse af afgarelsen. Hgjesteret udtalte, at der med den
dageeldende ledningsejerregisterlov ikke var gjort udtemmende
op med en ledningsejers forpligtelse til at give oplysninger om
sine ledningers placering til vejmyndigheden, og afggrelsen af,
om R skulle betale for prgvegravningen matte derfor afgares efter
gaesteprincippet i den dageeldende vejlovs § 106, stk. 1. Hgjesteret
udtalte herom, at geesteprincippet indebar, at en ledningsejer er
forpligtet til at oplyse om en mere preecis placering af sin ledning
end den, der fglger af den dageeldende ledningsejerregisterlov,
hvis det er ngdvendigt for vejmyndigheden med henblik pa en
stillingtagen til, om vejprojektet ngdvendigger omleegning af
ledningen, eller om projektet eventuelt med tilpasninger kan
gennemfgres uden omlaegning af ledningen. Hgjesteret fandt
herefter, at prgvegravninger med dette formal matte anses for
omfattet af betalingsforpligtelsen efter dageeldende vejlovs
geesteprincip. Hajesteret lagde til grund, at prgvegravningerne
var ngdvendige for K’'s vurdering af, om vejprojektet
ngdvendiggjorde omlaegning af R’s elkabler, eller om vejprojektet
kunne gennemfgres uden omlaegning. Hgjesteret tiltradte herefter
M'’s afggrelse om, at R skulle betale for prgvegravningerne, og

stadfeestede herved landsrettens dom.
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U.2021.2010V

Frifindelse for tiden af ledningsejer, der ikke havde pligt til at

fierne en nedlagt spildevandsledning pa en ejendom, da

ledningen ikke var til hinder for den aktuelle benyttelse af

ejendommen.

Sagsnummer: BS-31937/2020-VLR

Sagsnummer: BS-31937/2020-VLR

Domstol: V

Afggrelsesdato: 2021-02-19

K kabte i 2006 en ejendom. | forbindelse med et kloaksepareringsprojekt i omradet i 2013
opdagede K en ledning, der var gravet ned, og som tilhgrte et spildevandsselskab P. Ledningen,
der forlgb i hele grundens laengde langs med huset uden for bygningen, var ikke leengere i drift. K
anlagde sag mod P med pastand om, at P skulle tilpligtes at fierne den nedgravede kloakledning,
subsidizert betale 135.000 kr. Der var enighed om, at ledningen var etableret pa ejendommen med
tilladelse fra en tidligere ejer af ejendommen. Da K ikke havde godtgjort, at P’s forpligtelser i
forhold til denne ejer gik videre end de pligter, der fglger af gaesteprincippet, blev det lagt til grund,
at ledningen var etableret pa de vilkar, som falger af gaesteprincippet. Den tidligere ejer kunne
derfor alene have kraevet ledningen fjernet eller flyttet, hvis det var ngdvendiggjort af ejerens
a&ndrede benyttelse af eiendommen. Der var ikke tinglyst en deklaration om ledningens
tilstedevaerelse pa ejendommen, og der var enighed om, at K i god tro om ledningens
tilstedeveerelse havde faet tinglyst adkomst til eiendommen, jf. tinglysningslovens § 1 og § 5.
Ledningen blev ikke benyttet leengere, og P gnskede ikke at handhaeve en ret til ledningen.
Spargsmalet var, om K’s erhvervelse af eiendommen under de anfgrte omstaendigheder betgd, at
P’s forpligtelse efter geesteprincippet var eendret,

saledes at P skulle fierne ledningen, selv om det ikke var ngdvendiggjort af K's aendrede
benyttelse af ejiendommen. Som anfgrt af Hgjesteret i U 2009.2978 indtreeder en erhverver af fast
ejendom som udgangspunkt i overdragerens rettigheder og forpligtelser vedrgrende ejendommen.
Nar ledningsejerens benyttelse af ledningen som i dette tilfeelde var reguleret af geesteprincippet,
hvorefter ledningen ikke ma begreense arealejerens konkrete rdden over ejendommen, fandt
landsretten, at K’'s erhvervelse af ejendommen under de anfgrte omsteendigheder ikke farte til en
agendring af P’s pligter efter gaesteprincippet.

Da ledningen ikke var til hinder for K's aktuelle benyttelse af eiendommen, og da P havde tilbudt at
fylde ledningen op med beton, hvilket en skansmand havde oplyst var den saedvanlige procedure,
nar en spildevandsledning tages ud af drift, havde P ikke pligt til at fierne ledningen. P blev derfor

frifundet for tiden.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§74
Den, der planlegger at ansege om tilladelse til at foretage forandringer, herunder opgravning m.v., pé en
offentlig vejs areal, jf. § 73, stk. 1-4, skal sa tidligt som muligt drefte det planlagte arbejde med andre

graveakterer med henblik pé at undersoge, om flere gravearbejder kan koordineres.

Stk. 2.
En graveakter eller vejmyndighed skal efter anmodning oplyse om de grave- eller anleegsarbejder efter § 73,

der enten er udstedt tilladelse til, som afventer tilladelse, eller som der inden for de naeste 6 maneder

forventes indgivet en forste anseggning om tilladelse til.

Stk. 3.
Overholder en graveakter eller vejmyndighed ikke koordineringsforpligtelsen, jf. stk. 1, og

oplysningsforpligtelsen, jf. stk. 2, skal den pagaldende daeekke de dokumenterede tab eller meromkostninger,

som vejmyndigheden eller andre graveakterer lider som folge af den manglende koordinering.

Stk. 4.
Transportministeren fastsetter neermere regler om de oplysninger, der skal gives efter stk. 2, om

koordinering af gravearbejder efter stk. 1, om offentliggerelse af oplysninger om planlagte arbejder og
tilladelser m.v., og om fordeling af udgifterne til gravearbejder, erstatning m.v., i forbindelse med at flere

graveakterer har udnyttet samme opgravning af vejarealet.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§76
Vejmyndigheden kan lade tilladelser efter § 73, stk. 1-4, vaere betinget af vilkar, jf. stk. 2.

Stk. 2.
Der kan bl.a. fastsettes vilkar om:

1) Laengde og bredde pa abne grave.

2) Frist for gennemferelse af det tilladte gravearbejde.

3) Tidspunkter for arbejdets udforelse.

4) Vejafmerkning, hensyn til vejens naboer og miljemeassige hensyn.

5) At indehaveren af en tilladelse skal tale, at andre fér tilladelse til at udnytte samme opgravning til at
udfore egne arbejder i eller over vejarealet inden for det i tilladelsen fastsatte tidsrum.
Vejmyndigheden kan i den forbindelse fastsatte nye vilkar for det samlede arbejde, herunder om

fordeling af graveudgifterne.
0) Bod ved forsinkelser.

Stk. 3.
Overholdes tilladelsen eller vilkarene ikke, kan vejmyndigheden meddele pabud om lovliggerelse af

forholdet. Hvis vejmyndighedens pabud og vilkar efter denne bestemmelse ikke efterkommes inden for en af
vejmyndigheden fastsat frist, kan vejmyndigheden lade arbejdet udfere for graveakterens regning eller

forleenge fristen.

Stk. 4.
Indtil 2 ar efter at vejmyndigheden har udfert vedligeholdelsesarbejde pa en offentlig vej, kan

vejmyndigheden betinge en gravetilladelse af, at den, der modtager tilladelsen, dekker ethvert tab, som
paferes vejmyndigheden som folge af gravearbejdet. Dette kraever dog, at vejmyndigheden senest 6 maneder
for igangsettelse af vedligeholdelsesarbejdet har offentliggjort dette, og at vejmyndigheden har afholdt et
made for igangsettelsen med graveaktorer, der har anmodet herom, med henblik pé at undersoge
mulighederne for at koordinere vedligeholdelsesarbejdet med andre planer vedrerende den pagaldende

vejstrekning.

Stk. 5.
Transportministeren fastsetter neermere regler om fastlaeggelse af bod ved forsinkelser, jf. stk. 2, nr. 6.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§79
I forbindelse med en vejmyndigheds arbejder efter § 77, der ivaerkseettes af vejmyndigheden inden for
rammerne af de formdl, som vejmyndigheden kan varetage, skal vejmyndigheden tage hensyn til ledninger i

eller over vejarealet.

Stk. 2.
Vejmyndigheden skal sd tidligt som muligt drefte et planlagt arbejde med ledningsejeren med henblik pé at

undersege, hvordan arbejdet kan tilretteleegges pa den mest hensigtsmaessige made for vejmyndigheden og

ledningsejeren.

Stk. 3.
Opnés der ikke enighed mellem vejmyndigheden og ledningsejeren, kan vejmyndigheden efter at have

meddelt ledningsejeren, at det planlagte arbejde pabegyndes, gennemfore arbejdet og kreeve narmere
bestemte ledningsarbejder udfert af ledningsejeren.

Stk. 4.
Vejdirektoratet kan 1 szrlige tilfelde lade de ledningsarbejder, der er navnt i stk. 3, udfere for

ledningsejerens regning. Vejdirektoratet kan i dette tilfzelde opkraeve et administrationstillag efter § 30.

Stk. 5.
Tvister om betaling for arbejder pé eller af hensyn til ledninger kan indbringes for transportministeren efter §

133,stk. 2 0g 3.



Udskrift af forhandlingsprotokollen

for ekspropriationskommissionen

vedrarende jernbaneaniaeg pa Derne

Elektrificering af jembanestraekningen Kege Nord - Neestved

Kege Kommune

25, heefte

Protokoltiifersel den 29. august 2016.

Mandag den 29. avgust 2016 lod Kommissarius
protokollen, som fertes af specialkonsulent |

tilfgre folgende kendelse i en sag behandlet p mede
den 14, april 2016 vedrgrende udestdende spargsmil
om betaling for ledningsomlzgning i aniedning of
Elektrificering af jembanestraekningen Kege Nord -
Nestved i K¢ge Kommune,

Ved mgpdet den 14, april 2016 blev det aftalt, at pur-
terne skuile have tilsendi et skriftligt erstatningsfor-
slag. Der henvises til forhandlingsprotokollens 24.
hafte s. 295.

Ledningsejerne har ved mail af 24. august 2016 op-
lyst, ikke at kunne tilslutie sig det tilsendte erstut-
ningsforslag af 16. august 2016.

Der ufsiges derfor fplgende
Kendelse
0T sagen

Som led i elekrrificeringen af jernbancstriekningen
Kgge Nord — Nasived etableres en ny bro ved Selle-
rupvej/Bjergvej. Etableringen af den nye bro og an-
dring of tilkgrselsforhold indeberer, at det er ngd-
vendigt at udfpre ledningsomlegninger i omradet,
hvor broen ctableres. Det har ikke varet muligs for
Banedanmark ot indgd aftale med bergrte lednings-
ejere om refusion uf de udgifier som Bunedanmark
har afholdr til etablering af et fielles ledningstrace til
ledningsomlzegninger i forbindelse med etablering af
ny bro ved Sgllerupvej/Bjergvej. Uenigheden vedrp-
rer hvilke og stgrrelsen af de udgifter som Banedan-
muark har afholdt til etablering uf et falles lednings-
trace for omhegning af ledninger tilhgrende oven-

nzvnte ledningsejere, som ledningsejerne skal beko-
ste og dermed refundere.

Sagen_veds liegaing uf ledninger tilhoren

3 -

se

SEAS-NVE

TDC

HMN

Fibia

Kpge Vand / Kgge Aflpb

(de fem avennevnte ledningsejere benvnes samlet
ledningsejerne)

Det spgrgsmil, der gnskes behandlet under sagen,
vedryrer refusion af de udgifier, som Banedanmark
har afholdt til etablering af et flles ledningstrace til
ledningsomlzgninger i forbindelse med etablering af
ny bro ved Solicrupvej/Bjergvej.

For s§ vidt anglr det pi madet den (4. april 2016
passerede, henvises til forhandlingsprotokollen 24,
hefie, hvor sagen er beskrevet og parterne har rede-
gjont for deres pastande og synspunkter.

Kommissionens kompetence

1 ledningsejernes indlzg af 8. april 2016 gares gal-
dende, at kommissionen ikke er kompetent til at af-
gore det, i denne sag, foreliggende spargsmil.

Geesteprineippel - d Ko~

Gaasteprincippet ~ Fortolkning af den pd ekspro-
wldende loy offentli

vei § 106

Parterne er enige om, at den udfyldende regel "ge-

steprincippet”, som denne finder udiryk i den pd ck-
spropriationstidspunktet grldende lov om offentlige
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veje § 106, §f. elekuificeringslovens § 14, er gelden-
de. Herefier ma ledningsejerne bekoste ledningsar-
bejder, der er npdvendiggjont af arealejerens zndrede
benyttelse af det areal, hvor ledningen er anbragt.

“fedningsarbejder”

Som “ledningsarbejder” regner Banedanmark de i
“Materialesamling — Kgge N — Neastved - Lednings-
omlzgninger ved Sellerupvej-Bjergvej” vedlngle
bilag 3 til udfgrelses- og refusionsaftalen angivne
poster.

Disse poster lyder:

}. Projekt- og byggeledelse for
2. planlegning og udfprelse”............... 47.069,17 kr.
3, Ridgiverydelser forbundet med

projektering af ledningstrace, her-

under projektiedelse, udarbejdelse

af ledningsplaner, inkl. tveersnit,

tilsyn med udfgrelse sumt delta-

gelse i planlzgningsmader .............. 85.000,00 kr.
4. Entreprengrydelser til udfarelse

of ekstraarbejde, jf. bilag 3.) ........ 256.760.00 ke.
Banedanmarks samlede udgifter........ 432.279,20 kr.
S. Fradrag i henhold 1i) aftalesed-

del nr. 101 (MJ Eriksson a/s) i

bilag 3.1 .. renenen 230.000,00 ke,
[ @le- o= em s e 382.279.20 kr.

Heroverfor indvender ledningsejerne, at det falger af
gasteprincippel og bemarkningerne til elektrifice-
ringslovens § 14 at ledningsejerne alene skal afholde
rene omkostninger til ledningsurbejderne forbundet
med selve flytningen af ledningerne. Endvidere ind-
vender ledningsejerne, w de opgjorte poster og udgif-
ter foruden at viere “ledningsarbejder” fremmede
overstiger sedvanlige udgifter ved en ledningsom-
legning som den af Banedanmark foretagne, led-
ningsejerne uforskyldt.

Ledningsejeme anerkender derfor alene at skulle
betale for almindelige udgifier til gravning af rorgra-
ven. )i, skrivelse fra Lett Advokater af 8. april 2016
vurderer ledingsejerne, at denne udgift burde udgere
77.500,00 kr.

Banedanmark anerkender ikke ledningsejernes syns-
punkt om, at disse ifglge gesteprincippet alene skul
betale omkostninger til selve flytningen af ledninger-
ne og il ledningsgruven.

Anlzgsarbejdet havde el sidant omfang, at en pro-
fessionel og forsvarlig udfgrelse krevede planlzeg-
ning, projekiering suml projekl- og byggeledelse.
Ledningsejermne ville have ufholdt udgifier hestil, hvis

i1

de selv havde fosestdet ledningsomlzgningen, sadan
som de skal efter gesteprincippel.

Uenigheden om betalingsspgrgsmilel og den meget
sene afklaring af, hvordan ledningsomizgningen
praktisk skulle geanemfgres, ngdvendiggjorde ai der
blev udarbajdel en udfgrelses- og refusionsafiale, der
dokumenterer det udfgrte arbejde og den forcliggen-
de uenighed. Efter Banedanmarks opfattelse er det
ledningsejemes forhold, der fone til den sene afkla-
sing, hvorfor ledningsejeme ogsd md bare omkosi-
ningeme ved det arbejde, der folger horuf.

Hvis omkostningerne er hgjerc end sedvanligt, skyl-
des det, at arbejdet er udfpnt under stort tidspres, og
at mange ledninger skulle ligge i samme trace, hvil-
ket ngdvendiggjorde, 21 vejen mitte laves etupevis i
stedet for hele vejen pi engang. Dette besverliggjor-
de anlegsprocessen, der dermed blev dyrere.

Tidspresset skyldtes ledningsejernes tilbageholden-
hed med at angive pnskede lpsninger. Ledningsejer-
nes tabsbegrensningspligt medfarer, at ledningsejer-
ne m3 bere meromkostningerne herved.

Kommissionen

Om kommissionens kompetence til at behandle det
foreliggende skal kommissionen bemamrke, at det
fglger af elekurificeringsioven § 13, stk. 1, at Trans-
portministeren er bemyndiget til ved ekspropriation
at erhverve de arealer og ejendomme muv., der er
nedvendige for gennemfprelsen af elekwificeringen
al jernbonestrrekningen ved ekspropriation. Ekspro-
priation sker efter ekspropriationsprocesioven, jf.
elektrificeringsloven § 13, stk. 3 og dermed ledet uf
kommissarierne og kommissionen, jf. ekspropriati-
onsprocestoven §§ 4 og 5. Kommissionen er til det
omhandlende projeki, Elektrificeringen af jernbanes-
trekningen Kage Nord ~ Nesived, bemyndigetr af
Transportministeriet til at besigtige og ckspropriere,
jf. brev af 26. november 2014.

Ved besigtigelses- og  ekspropriationsforretningen
godkendte kommissionen anlegget, ogs den del, der
vedrprer brocn over Sgllerupvej/Bjergvej, herunder
broens udformning og vejprofilets wmndring. Deite
fremgir af 1. hefte, s. 2 og 13, De ledningsomleg-
ninger/fiyininger under broen m.v., der miite veere

npdvendige for gennemfgrelsen af unl.egget er sile-
des godkendt som del uf Jedningsprotokollen og
dermed del ol del projckt, som kommissionen har
godkendt.

Endvidere har konunissionen tidligere of uanfzgtel
ansec sig for kompetente i lignende sager. Heriblandt
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Hgjesterets kendelse af 4.5.2021
Forbud mod at afbryde leveringen af stram mv. fra
feellesledninger, der lob gennem en ejendom og forsynede

en raekke naboejendomme. Gaesteprincippet gjaldt ikke.

A overtog i 1997 en ejendom, hvori der i en trappeopgang synligt
lob ledninger, der forsynede en raekke naboejendomme med strgm
samt tv- og internetsignal. A gnskede som led i en renovering at
flytte ledningerne til en anden placering og rettede henvendelse

til Grundejerforeningen X, som A selv var medlem af, med

henblik pa at fa ledningerne flyttet. X henviste imidlertid til, at

A selv matte afholde udgiften til flytning af ledningerne. Pa
baggrund af uenigheden om, hvem der skulle betale for flytning

af ledningerne, lukkede A i to perioder for leveringen af strgm

mv. til de ejendomme, der blev forsynet gennem ledningerne.
Landsretten palagde A at genetablere leveringen af strem og tv og

internetsignal og forbgd mod en sikkerhedsstillelse pa 25.000

kr. A at afbryde leveringen, jf. retsplejelovens § § 413-415.

Hgjesteret fandt, at ledningerne i overensstemmelse med
vedtaegterne for X matte antages at veere udfart i felles interesse
for medlemmerne af X, herunder A. Det matte formodes, at
ledningerne oprindeligt var anbragt med indforstaelse fra den
daveerende ejer af ejendommen, og det var sandsynliggjort, at A
var bekendt med ledningsfgringen gennem hans ejendom til
naboejendommene, da han overtog ejendommen. Pa den baggrund
fandt Hgjesteret det sandsynliggjort, at A alene kunne kraeve
ledningerne omlagt, hvis de fortsat kunne forsyne
naboejendommene, og hvis A selv afholdt udgifterne forbundet
hermed. Hgjesteret fandt i den forbindelse, at geesteprincippet
ikke gjaldt i den foreliggende situation, hvor der var tale om feelles

ledninger. Da afbrydelse af leveringen af strgam mv. gennem

ledningerne pa As ejendom var i strid med X's ret, jf. retsplejelovens

§ 413, nr. 1, og da lovens § 414 ikke var til hinder

herfor, stadfaestede Hgjesteret landsrettens kendelse.
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5. Udlevering af ledningsoplysninger

5.1 Udlevering af ledningsoplysninger

5.1.1 2-timers fristen

5.1.2 Manuel udlevering af ledningsoplysninger

5.1.3 Udlevering af ledningsoplysninger via mail — uden om Ledningsejerregistret i indfasningsperioden
5.1.4 Udlevering af ledningsoplysninger gennem Ledningsejerregistret

5.1.5 Nedbrud pé ledningsejers system

5.2 Ledningsejerregistrets ansvar for ledningsoplysninger

5.2.1 Nedbrud pa Ledningsejerregistret

5.3 Udlevering af ledningsoplysninger frem til den 30. juni 2023 (indfasningsperioden)
5.3.1 Tidsfrist for udlevering af ledningsoplysninger frem til 30. juni 2023

5.4 Graveaktgrens opgave, nar der ikke udleveres ledningsoplysninger

6. Krav til ledningsoplysninger

6.1 Ngdvendige ledningsoplysninger

6.2 Krav til ledningsoplysninger

6.2.1 Ledningens etableringstidspunkt og eksisterende ledning eller ny ledning
6.2.2 Krav til attributter pa ledninger udvekslet via Ledningsejerregistret

6.2.3 Praecision af indmalte ledningsoplysninger samt ngjagtighedsklasserne
6.2.4 Z-kote eller vejledende dybde

6.2.5 Fareklasser

6.2.6 Ledningers status

6.3 Gyldighed for ledningsoplysninger

7. Gebyr for forespergsel om ledningsoplysninger

7.1 Hvornar skal der betales for forespegrgsel om ledningsoplysninger?

7.1.1 Undtagelser til betaling for forespgrgsel for oplysninger om ledningsejere
7.2 Betaling til ledningsejere for udlevering af ledningsoplysningerne

8. Uopseetteligt reparationsarbejder

8.1 Hovedreglen for uopsetteligt reparationsarbejde

8.2 Undtagelse

9. Koordinering af gravearbejder

9.1 Generelt om koordinering af gravearbejder

9.2 Ledningsejerregistrets rolle i koordineringen

9.3 Funktionerne til samgravning i Ledningsejerregistret
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9.3.1 Samgravningsanalyse, jf. § 39 i LER-bekendtggrelsen

9.3.2 Samgravningsannonce, jf. § 38, stk. 1 og 2, i LER-bekendtggrelsen
9.3.3 Notifikationsomrade, jf. § 38, stk. 3, i LER-bekendtggrelsen

9.3.4 Graveinfo

10. Samfpring

10.1 Generelt om samfgring

10.2 Ledningsejers registrering til brug for samfaring

10.3 Forespgrgsel ved mulighed for samfgring

11. Indberetning af graveskader

11.1 Hvad er en graveskade?

11.2 Indberetning af graveskader til ledningsejer

11.3 Indberetning af graveskader til Ledningsejerregistret

12. Straffebestemmelser

12.1 Generelt om bgdestraf

12.2 Hvad kan straffes med bgdestraf i LER-loven og LER-bekendtgerelsen?
13. Privatpersoner og Ledningsejerregistret

13.1 Seerligt om privatpersoner som ledningsejere

14. Frivillig indberetning til Ledningsejerregistret

15. Personoplysninger i Ledningsejerregistret

15.1 Graveforespgrgsler med personoplysninger

15.2 Anonymisering af persondata i en graveforespargsel

15.3 Sletning af data i Ledningsejerregistrets

15.4 Logning af data i Ledningsejerregistret

Indledning

De geldende regler om udlevering af ledningsoplysninger er fastsat i:

Lov om registrering af ledningsejere og udlevering af ledningsoplysninger gennem Ledningsejerregistret (herefter LER-loven) (jf.

lovbekendtggrelse nr. 55. af 23. januar 2020): https: /www.retsinformation.dk/eli/lta/2020/55

Bekendtggrelsen om registrering af ledningsejere og udlevering af ledningsoplysninger gennem Ledningsejerregistret (herefter LER-

bekendtggrelsen) (jf. bekendtggrelse nr. 1473 af 17. december 2019): https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2019/1473

Vejledningen er udarbejdet som hjelp til den juridiske fortolkning af LER-loven og LER-bekendtggrelsen og vil labende blive opdateret med nye

emner.

Vejledningen kan laeses i sin helhed, hvis du har brug for et overblik over de vigtigste regler i LER-loven og LER-bekendtgarelsen, men
vejledningen er bygget op, sa du ved hjelp af indholdsfortegnelsen kan finde det emne, du er interesseret i at leese mere om. @nsker du f.eks. viden
om, hvilke pligter du har som graveaktgr, skal du som udgangspunkt lese kapitel 4. I dette kapitel vil du blive henvist til andre afsnit, f.eks.

afsnittet om pavisning i kapitel 3.3.
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L 2014-12-27 nr 1520

Offentlige veje m.v.

§73
Der skal seges om vejmyndighedens tilladelse, inden der foretages forandringer, herunder opgravning m.v.,
pé en offentlig vejs areal. Uopsattelige reparationsarbejder pa ledninger kan dog udferes uden tilladelse, nar

der snarest herefter sker anmeldelse til vejmyndigheden.

Stk. 2.
Der skal seges om vejmyndighedens tilladelse, inden der graves, plojes eller udferes andre lignende

foranstaltninger sa teet ved vejarealet, at vejarealet, vejafmaerkninger eller skelsten m.v. beskadiges.

Stk. 3.
Det kraever vejmyndighedens tilladelse at foretage udgravning eller pafyldning nermere vejens areal end 3 m

samt naermere vejens areal end svarende til to gange hgjdeforskellen mellem udgravningen eller

pafyldningen og vejens areal.

Stk. 4.
Der skal soges om Vejdirektoratets tilladelse, inden der anbringes langsgéende ledninger pa eller i arealer af

statsveje, der er anlagt eller udbygget som motorveje.

Stk. 5.
Tilladelser efter stk. 1-4 er altid betinget af, at indehaveren af tilladelsen retablerer vejarealet efter

vejmyndighedens anvisninger, medmindre andet er aftalt mellem vejmyndigheden og indehaveren af

tilladelsen. Tilsvarende gaelder uopsattelige reparationsarbejder, jf. stk. 1.

Stk. 6.
Den, som ved offentlige veje og offentlige veje under anlag iverksetter byggeri, udgravning eller

opfyldning, skal treeffe de foranstaltninger, der efter arbejdets art og omfang er nedvendige for at afvaerge
fare eller ulempe for feerdslen, herunder sikring mod udskriden eller beskadigelse af vejarealet eller af de
ledninger, kabler, standere m.v., der er anbragt i arealet. Hvis jordbundens art nedvendigger det, kan
vejmyndigheden stille krav om iagttagelse af saerlige sikkerhedsforanstaltninger eller om en mindre
skraningshaldning eller fastsette en storre afstand fra vejen, inden for hvilken udgravning eller opfyldning

ikke ma foretages.

Stk. 7.
Transportministeren kan fastsatte neermere regler om, at visse typer gravearbejder kan undtages fra kravet

om tilladelse efter stk. 1-4, og regler om udferelse af gravearbejde m.v. Transportministeren kan endvidere
fastsatte naermere regler om proceduren for ansggning om tilladelse efter stk. 1-4, ansggningsfrister, frister
for vejmyndighedernes behandling af ansegninger efter stk. 1-4 og de krav, vejmyndighederne kan stille til

ansegninger om tilladelse efter stk. 1-4.
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LBKG 2016-09-23 nr 1178
Byggeloven

§ 12

Ved fundering, udgravning, @ndring af terreenhgjde eller anden terreenandring pa en grund skal, uanset om
arbejdet 1 ovrigt er omfattet af loven, treeffes enhver foranstaltning, der er nedvendig for at sikre omliggende
grunde, bygninger og ledningsanlag af enhver art.

Stk. 2. Ejeren af en ejendom, som skal sikres efter stk. 1, skal efter kommunalbestyrelsens bestemmelse
atholde en forholdsmessig del eller efter omsteendighederne hele udgiften til sikring af hans grund eller
bygning, hvis sikringsforanstaltninger er nedvendiggjort af uforsvarlige forhold pa hans ejendom eller af, at
hans bygnings fundering uanset tidspunktet for opferelsen ikke opfylder bestemmelserne i
bygningsreglementet.

Stk. 3. Hvis nedrivning af en bygning nedvendigger afstivning af tilgreensende bygning pé nabogrund, skal
dennes ejer foretage afstivningen. Hvis der i forbindelse med nedrivningen fjernes konstruktion under
terreenet, forholdes der i denne henseende efter bestemmelserne i stk. 1 og 2.

Stk. 4. Den, der agter at foretage et arbejde, hvorved bestemmelserne i stk. 1-3 kan komme til anvendelse,
skal mindst 14 dage forud give vedkommende ejer skriftlig meddelelse om arbejdets art og omfang samt om
tidspunktet for dets pdbegyndelse.

Stk. 5. Hvis en mur eller anden bebyggelse har forskudt sig séledes i forhold til naboskel, at der paferes
naboen ulemper, skal ejeren foretage de foranstaltninger, der er nedvendige for at bringe ulemperne til opher.

Stk. 6. Yderligere bestemmelser om sikring af omliggende grunde og om adgang til og anden midlertidig
radighed over disse 1 anledning af udferelse af byggearbejder eller sikringsforanstaltninger i forbindelse med
sadanne kan gives i bygningsreglementet.

Stk. 7. Kommunalbestyrelsens afgerelser i henhold til denne paragraf kan ikke paklages til anden
administrativ myndighed.


https://pro.karnovgroup.dk/document/abs/BKG20191399?src=document
https://pro.karnovgroup.dk/document/abs/BKG20191399?src=document
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4.6.7 Szerlige forhold ved elledninger
Elledninger og specielt hgjspeendingsledninger skal beskyttes, s& der ikke opstar fare for omgivelserne.

NOTE 1: Frigravning af elledninger forudszetter ledningsejerens tilladelse. Hvis spaendingen er 10 kV eller hgjere, ggres
ledningen normalt spaendingslgs, mens frigravningen foregér, og indtil der er etableret en beskyttelseskasse
rundt om ledningen.

Etablering af nye ledninger ma ikke pavirke eksisterende elledningers mulighed for at bortlede varme til omgivel-
serne, idet elledningens overfgringsevne ellers nedszettes.

Der henvises til Staerkstrgmsbekendtggrelsen.

NOTE 2: Problemer med bortledning af varme opstér normalt kun ved anlaeg af ledninger, der selv afgiver varme sa-
som fjernvarmeledninger og nye elledninger.

For normalt isolerede fiernvarmeledninger med driftstemperatur mindre end 90 °C vil de friafstande, der er
angivet i tabel 4.6.1, ofte veere tilfredsstillende, men afstanden bgr verificeres. Der kan dog blive tale om, at
elledningen flyttes eller udskiftes til en stgrre dimension efter aftale med ledningsejeren.

Hvis disse afstande ikke overholdes, ma det beregningsmaessigt eftervises, hvilken indflydelse etableringen af
fiernvarmeledningen har, og de forngdne beskyttelsesforanstaltninger mé aftales med ledningsejeren. Fx kan
der anvendes:

- isolering af den varmeafgivende ledning. | jord er effekten af merisolering dog ofte begraenset.
— keling af elledningen pa den kritiske straekning.

4.6.8 Saerlige forhold ved kommunikationsledninger

Kommunikationsledninger omfatter ledninger til telefon, datakommunikation, alarmsystemer, antenner, signalsy-
stemer mv., dvs. svagstrgmsledninger og lyslederkabler.

Svagstrgmsledninger skal beskyttes mod induktiv overkobling (elektrisk stgj).

NOTE: Nar hgjspeendingsledninger fgres nazermere end 1 m fra svagstrgmsledninger, aftales de forngdne beskyttelses-
foranstaltninger med ledningsejeren.

4.6.9 Seerlige forhold ved ledninger med katodisk beskyttelse
Pavirkningen fra katodisk beskyttede ledninger p& andre metailiske ledere i jorden skal vurderes.

NOTE: Normalt bgr forholdene vurderes, hvis den frie afstand mellem katodisk beskyttede ledninger og andre metalli-
ske ledere er mindre end 10 m.

Katodisk beskyttede ledninger har almindeligvis gode udvendige beskyttende beleegninger eller beviklinger.
Skader pa belaegninger eller beviklinger bgr undgés, idet der ellers kan opsta ekstraordineer korrosion pé nabo-
ledninger (vagabonderende strgm).

4.7 ‘Sikring af eksisterende ledninger

4.71 Generelt

Ud fra de indhentede oplysninger suppleret med forngdne prgvegravninger instrueres gravemandskabet om eksi-
sterende ledningers placering.

Eksisterende ledninger i eller i nserheden af arbejdsarealet skal sikres saledes, at de hverken er til fare, eller selv li-
der overlast.

Ved fastlzeggelse af de ngdvendige sikringsforanstaltninger indgar en vurdering af

~ hvilke pavirkninger ledningen og dens samlinger taler vurderet i forhold til dens alder og tilstand {trafiklast
ved den aktuelle jorddeekning, slag, traek, vandrette og lodrette bevaegelser, opdrift, frost, sol mv.)

— ledningens krav til den omliggende jord i form af stgtte og fastholdelse
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- de aktuelle jordbunds- og grundvandsforhold, herunder eventuelle problemer med fyldningen i tidligere
ledningsgrave

— hvilke konsekvenser en beskadigelse af ledningen medfgrer
- risikoen for haerveerk.

Far arbejdet igangseettes i naerheden af en ledning, kontaktes ledningsejeren i god tid, og dennes instruktioner skal
normalt fglges.

NOTE: Maskin- eller handgravning naermere end 1 m fra en eksisterende ledning foretages kun efter aftale med led-
ningsejeren.

Ved maskingravning med krydsning af andre ledninger lokaliseres disse, inden der maskingraves nasrmere end
2 m fra ledning, enten ved pavisning eller ved handgravede prgvehuller. Der ma fgrst graves videre, nar lednin-
gens placering er fastsl3et.

Fglgende sikringsforanstaltninger kan blive aktuelile:
— afstivning af graven
~ opbinding eller understgtning af en frigravet ledning
= flytning af ledninger, som er tilstraekkelig fleksible
- afbrydelse af ledningen i anleegsperioden
— permanent eller midlertidig omlaegning af ledningen
~ Dbeskyttelseskasse rundt om ledningen
~- afdeekning
- frostsikring
- sikring mod opdrift
~ sikring af bagstgbninger og fastspaendinger
- sikring af varmeledninger mod udknaekning og tab af forspaending.

| tifeelde af beskadigelse skal ledningsejeren kontaktes, og skadestedet markeres. Reparationer skal foretages af
ledningsejeren eller efter aftale med denne. : ’

Midlertidigt flyttede ledninger skal leegges tilbage til oprindelig placering i forbindelse med fyldningen.

4,72 Fyldning

Ved fyldning omkring eksisterende ledninger skal det sikres, at understgtning og sidestgtte retableres i forngdent
omfang. '

Advarselsbénd og afdackning, der er fiernet eller gdelagt, skal retableres i materiale, meerkning og niveau som det
fiernede eller efter aftale med ledningsejeren.

NOTE: Under fyldningen sikres en frigravet ledning mod skadelige beveegelser ved understopning og sidestgtte i for
ngdent omfang. Opklodsning ma kun bruges, hvis det er tilladt ved nyanleeg af en ledning som den frigravede.

4.73 Nedplgjning, jordfortreengning og underboring

Ledningsleegning skal udfgres saledes, at der selv med et ugunstigt sammenfald af tolerance pa arbejdets udfgrel-
se og pé de eksisterende ledningers beliggenhed ikke er fare for beskadigelse af de eksisterende ledninger.

NOTE: Det vil ofte veere aktuelt at sikre det korrekte forlgh af lzegningen fra en inspektionsgrube fgr krydsning med eksi-
sterende iedninger.

4.74 Luftledninger

Hvis der er luftledninger i arbejdsomradet, skal de forngdne sikkerhedsafstande overholdes, séledes at der ikke
opstér fare for mandskab, materiel eller ledninger.
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® 2. INDEN ARBEJDETS UDFORELSE

2.1. 2.3.
Arbejdet skal planleegges og tilretteleegges Der skal indhentes ledningsoplysninger indenfor
under hensyntagen til de konkrete forhold pa 10 m fra opgravningsstedet.
arbejdsstedet. Arbejdsmetode og egnede tek- Ledningsoplysninger skal afgives skriftligt og
niske hjaelpemidler skal vaelges under hensyn til skal forefindes pa opgravningsstedet. Som
jordbundsforhold, og evt. belaegning, eksiste- alternativ hertil kan ledningsejerne dog veelge
rende ledninger i og omkring arbejdsstedet, tra-  at pavise ledningerne pa stedet.
fikale omsteendigheder, arbejdets omfang og
gvrige forhold. 2.4.

Inden arbejdet pabegyndes, skal installationer i
2.2. jorden identificeres og kontrolleres, samt i nod-
Der skal veere udstedt gravetilladelse, enten vendigt omfang sikres og afmaerkes tydeligt ved
generel eller specifik. markering i terraen.

Pavisning af kabler



2.5.

Der skal foreligge oplysninger om eventuelt
kendt forurenet jord. 1 bekendtggarelsen star der:
"Det skal sikres, at eventuelle sarlige risici pa
arealet, som f.eks. nedgravede giftige eller andre
farlige stoffer eller materialer, identificeres,
vurderes og i ngdvendigt omfang imgdegas og
tydeligt afmaerkes, inden arbejdet ivaerksaettes.”

2.6.

Der skal udarbejdes en tegning visende opgrav-
ningsstedet i forhold til faste genstande, vejba-
ne, cykelsti og fortov, eller opgravningsstedet
skal pavises pa stedet.
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2.7.

Ved arbejde pa eller ved veje skal der inden
arbejdet igangsaettes foreligge en afmaerk-
ningsplan, jf. Vejregler for afmaerkning af vej-
arbejder.

2.8.
Der skal veere adgang til telefon pa arbejdsste-
det eksempelvis mobiltelefon.



1 de tilfeelde, hvor der ved pravegravning ikke
konstateres kabler, kan de planlagte udgrav-
ninger uden videre foretages med maskine.

Hvis der ved provegravningen konstateres kabler
pa 10 kV og derunder, kan der normalt
maskingraves med en sikkerhedsafstand p& min.
10 cm til det frilagte kabel. Sikkerhedsaf-
standen @ges til 1 m ved kabler over 10 kv.

Hvor der er szerlige forhold, aftales med det
lokale elselskab, hvor teet der i den konkrete
sag ma maskingraves.

3.5.3. Gasledninger

Hvis der skal maskingraves naermere en gasled-
ning end 1 m, skal ledningen lokaliseres ved
handgravning, dog kan belaegninger og gverste
lag (ca. 30 cm) opbrydes med maskine.

Nar gasledningen er lokaliseret, kan der
maskingraves indtil 10 cm fra ledningen.

Ved opgravning i neerheden af gasledninger
skal der altid veere mindst 2 personer til stede
samtidig, hvoraf den ene skal lokalisere med
skovl og den anden betjene gravemaskinen.
Begge personer skal have kvalifikationer som
naevnt i afsnit 5.

Hvis der skal maskingraves 1 til 2 meter fra
gasledningen bgr denne lokaliseres ved hand-
gravning for at tage hgjde for evt. malefejl pa
ledningsplaner og ungjagtige afseetninger.

Hvis der skal maskingraves mere end 2 meter fra
gasledningen, er det normalt ikke ngdvendigt at
lokalisere gasledningen ved handgravning.

3.5.4. Kommunikationsledninger
Belzegninger ma opbrydes med maskine.
Derefter udfgres handgravning pa tveers af
splidsehul eller rende til max. dybde af udgrav-
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ningen for fysisk lokalisering af ledning(erne). 1
de tilfeelde, hvor der konstateres kommunika-
tionsledninger, ma der aldrig maskingraves nzer-
mere end 10 cm fra ledningerne og kun under
iagttagelse af den yderste forsigtighed.
Resterende arbejde udfares ved handgravning.

Der gores opmaerksom pa, at kommunikations-
ledninger kan ligge umiddelbart under beleeg-
ningen i de tilfeelde, hvor der er foretaget
afgravninger af terreen efter etablering af led-
ninger.

3.5.5. Vandledninger

Belaegningen og det gverste lag (ca. 80 cm)
jord ma opbrydes med maskine. Derefter udfo-
res handgravning pa tveers af vandledningen til
max. dybde af udgravningen for fysisk lokalise-
ring af vandledningen. 1 de tilfaelde, hvor der
konstateres vandledninger, ma der ikke
maskingraves narmere ledningerne end 10 cm.

Ved krydsning af vandledninger udfort i stgbej-
ern, eternit og stal, kontakt da altid det pageel-
dende vandveerk for evt. undergravning af led-
ninger gennemfgres. Neevnte betingelser er
ligeledes geeldende, for retableringerne ma
pabegyndes, da naevnte ledninger ikke efterfol-
gende taler nogen form for jordsaetninger.

Der gores opmaerksom péd, at vandledninger kan
ligge naermere belaegnings- eller jordoverfladen
end ovennaevnte 80 cm i de tilfeelde, hvor der
er fortaget afgravninger af terreenet efter ned-
laegning af vandledningerne.

3.5.6. Andre ledninger uden sikkerheds-
maessig risiko

Der maskingraves efter ledningsejerens
anvisning. Anvisning er anfort pa gravetilla-
delsen.
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® 5. KRAV TIL ARBEJDSTAGER/ARBEJDSGIVER

5.1.

De ansatte skal have de ngdvendige kvalifika-
tioner samt passende instruktion og vejledning,
s& gravearbejdet kan foregd sikkerheds- og
sundhedsmaessigt forsvarligt. Dette kan eksem-
pelvis ske ved, at de ansatte har bestaet kurset
"Kabel- og Ledningsarbejde”.

5.2.
Maskinforeren skal have bestaet maskinforer-
kursus 1 og 2.

5.3.

Kurserne 5.1 og 5.2 kan undveeres, hvis det er
bevist ved prove eller dokumenteret pd anden

made inden opstart, at den ansatte har samme
eller bedre kvalifikationer end det, som opnas

pa kurserne.

5.4.

De ansatte skal baere ngdvendige personlige
veernemidler. Som eksempler herpa kan naevnes
sikkerhedsfodtgj, hjelm, hgrevaemn, vejvest m.v.
(synlig advarselsbeklaedning).
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® 6. KRAV TIL MASKINER

6.1.

De maskiner, der er taget i brug efter den 1.
januar 1995, skal veere CE-meerkede. Derudover
ber maskinerne vaere udstyret med gummibael-
ter eller -hjul for at undga beskadigelse af
belaegningen.

6.2.

Gravemaskinen ma max veje 2,5 tons, og skovl
skal veere uden teender og med glat ikke slebet
graveskeer.

6.3.

Det anbefales, at maskinen skal have lukket
forerhus. Derudover skal man veere opmarksom
pa, at betjeningshandtag skal sidde ergonomisk
rigtigt.

6.4.
Ved arbejde i neerheden af luftledninger skal
folgende respektafstande overholdes:

'10

Lavspeending (400 V). Respektafstande
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